PROTOKOt. Nr XLIV/2022
z sesji Rady Miejskiej w Wodzistawiu odbytej w dniu 29 czerwca 2022 roku
w sali posiedzen Urzedu Miasta i Gminy w Wodzistawiu

Sesja Rady trwata od godziny 9% do godziny 12%°. Obradom przewodniczyt Pan
Leszek Krzelowski Przewodniczagcy Rady Miejskiej w Wodzistawiu. Na stan 15 radnych
w sesji uczestniczyto 13 radnych — nieobecny radny Krzysztof Krupa i radny Stanistaw
Skalmierski (potwierdzenie logowania zatacznik Nr 1 do protokotu).

Ponadto obecni byli zaproszeni goscie pan Dominik t.ukasik Burmistrz Miasta i Gminy

Wodzistaw, pani Renata Koziara Sekretarz Miasta i Gminy Wodzistaw —
Wiceprzewodniczaca Rady Powiatu Jedrzejowskiego, pani Zdzistawa Kowalska Skarbnik
Miasta i Gminy Wodzistaw, pan Artur Konarski Radny Sejmiku  Wojewddztwa

Swietokrzyskiego, pan Jarostaw Krawczyk Cztonek Zarzgdu Powiatu Jedrzejowskiego oraz
kierownicy i pracownicy merytoryczni urzedu ( listy obecno$ci — zalaczniki Nr 2,3,4, 5 do
protokotu).

Przyjety porzadek obrad:

Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.
Powotanie sekretarza obrad.
Przyjecie porzadku obrad.
Przyjecie protokotu z obrad poprzedniej sesji.
Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza w okresie miedzysesyjnym.
Informacja o interpelacjach i zapytaniach radnych.
Rozpatrzenie raportu o stanie gminy:
a) przedstawienie raportu przez Burmistrza Miasta i Gminy Wodzistaw,
b) dyskusja,
c) podjecie uchwaty w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Wodzistaw
wotum zaufania.
Przyjgcie informacji o stanie mienia komunalnego.
Przyjecie sprawozdania z realizacji budzetu Gminy Wodzistaw za 2021 rok
i udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Wodzistaw:
a) informacja Burmistrza Miasta i Gminy Wodzistaw na temat wykonania budzetu
gminy za 2021 rok,
b) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach o sprawozdaniach
z wykonania budzetu Gminy Wodzistaw za 2021 rok,
¢) uchwata Komisji Rewizyjnej w sprawie opinii 0 wykonaniu budzetu Gminy
Wodzistaw za 2021 i udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy
Wodzistaw z wykonania budzetu za 2021 rok,
d) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach na temat wniosku Komisji
Rewizyjnej,
e) podjecie uchwat w sprawie :
- zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem
z wykonania budzetu Gminy Wodzistaw za 2021 rok,
- absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Wodzistaw z wykonania budzetu
za 2021 rok.
10. Podjecie uchwat w sprawie:
a) zmian budzetu i w budzecie Miasta i Gminy Wodzistaw na 2022 rok,
b) zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta i Gminy Wodzistaw na lata
2022-2032,
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¢) udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Jedrzejowskiego na organizacje XVIII
Dozynek Powiatowych,
d) zmiany uchwaty Nr XXIX/284/2021 Rady Miejskiej w Wodzistawiu z dnia 25 marca
2021 roku w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomosci potozonej na terenie Gminy Wodzistaw,
e) wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci w trybie bezprzetargowym potozonej
na terenie Gminy Wodzistaw w miejscowos$ci Przyteczek.

11. Wolne wnioski i informacje, sprawy rézne.

12. Zamkniecie obrad ses;ji.

Pkt.1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Czterdziesta czwartg obecnej kadencji Rady Miejskiej w Wodzistawiu otworzyt
Przewodniczgcy Rady pan Leszek Krzelowski wypowiadajgc formute ,Wysoka Radol!
Otwieram czterdziestg czwartg sesje Rady Miejskiej w Wodzistawiu obecnej kadencji”. Radni
potwierdzili elektronicznie swoja obecnos$é- zatgcznik 6 do protokotu.

Pkt.2. Powolanie sekretarza obrad.
Na sekretarza obrad przewodniczacy rady zaproponowat radnego Wojciecha Gadka.
Innych propozycji nie zgtoszono.

Sekretarzem obrad zostat radny Wojciech Gadek.

Pkt.3. Przyjecie porzadku obrad.
Pytan ani uwag nie byto.

Przewodniczgcy rady =zarzadzit przeprowadzenie jawnego gtosowania imiennego
w sprawie przyjecia porzadku obrad— zatacznik z glosowania nr 7 do protokotu.
Poinformowat, ze w gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gtosowato 13 radnych,
wstrzymujgcych 0, przeciw 0. Stwierdzit, ze porzadek obrad zostat przyjety.

Pkt. 4. Przyjecie protokotu z obrad poprzedniej sesji.

Przewodniczgcy rady poinformowat zebranych, ze projekt protokotu z obrad ses;ji
Nr XLII/2022 z dnia 30 maja 2022 roku byt dostepny w biurze rady oraz na stronie BIP
urzedu. Do chwili rozpoczecia dzisiejszej sesji nie wptynety zadne uwagi ani poprawki.

Pytan ani uwag nie zgtoszono.

Przewodniczacy rady stwierdzit, ze protokdt zostat przyjety.

Pkt. 5.Sprawozdanie z dziatalnosci Burmistrza w okresie miedzysesyjnym.

Sprawozdanie przedstawit pan Burmistrz — sprawozdanie stanowi zatacznik nr 8 do
protokotu.

Pan burmistrz odniést sie do informacji dot. zamodwienia publicznego na zadanie
.Opracowanie dokumentacji projektowej dla inwestycji pn. Rewitalizacja zbiornika wodnego
Brzezie w Wodzistawiu” i poinformowat, ze sytuacja sie skomplikowata gdyz firma, ktéra



chciata przystapi¢ do przetargu wystata wadium o godz. 15 dzien przed otwarciem ofert ale
nie zostato ono zaksiggowane na rachunku. Podkreslit, ze bedzie prosit bank o wyjasnienie
dlaczego po godz. 15 do nastepnego dnia ptatnoé¢ ta nie zostata zaksiegowana co
uniemozliwia podpisanie umowy, zwtaszcza, ze w budzecie sg zagwarantowane $rodki na
ten cel i rada wyrazita zgode na zwiekszenie tej kwoty. Stwierdzit, ze jako gmina powinnismy
mie¢ przelewy natychmiastowe bo budzet gminy jest w catoéci obstugiwany przez Bank
Spotdzielczy w Wodzistawiu, a nie przy okazji tj. przy ksiegowaniu sesji gdyz opdzniania
niosg za sobg konsekwencje finansowe i inwestycyjne.

Dyskusja:

Przewodniczacy rady poinformowat, ze ma przed sobg zaproszenie na uroczystosé
przywrécenia praw miejskich dla Wodzistawia gdzie zapraszajagcy to Burmistrz Miasta
i Gminy w Wodzistawiu, Towarzystwo Przyjaciét Wodzistawia i Gminna Biblioteka Publiczna
w Wodzistawiu i pytat, gdzie — jako zapraszajgcy — jest samorzad. Zauwazyl, ze rada
przegtosowata uchwate w tej sprawie i powinna by¢ réwniez wymieniona jako organ
zapraszajgcy, a takie postgpowanie to marginalizowanie rady przez burmistrza. Nastepnie
pan przewodniczgcy poruszyt temat drég dojazdowych i miejsc parkingowych na osiedlu
w Przyteczku i zauwazyt, ze do tej pory w tym temacie nic sie nie zadziato, a mamy koniec
czerwca. Pytat, co pan burmistrz ma zamiar zrobié.

Pan burmistrz odnoszac sie do tematu obchodéw przywrdcenia praw miejskich
poinformowal, Zze uroczysto$ci te przygotowywali pracownicy urzedu, pani sekretarz,
stowarzyszenie i biblioteka. Nie byto jego ztq wolg pominigcie rady, nie byto dyskusji na ten
temat ani zadnej sugestii, a gdyby taka byta, a upierat by sie przy tym, zeby radny nie byto
na zaproszeniu to byta by to sytuacja niewybaczalna. Pan burmistrz stwierdzit, ze nie stato
sig jednak dobrze, ze przy tak waznym wydarzeniu na zaproszeniu nie byto rady ale wielki
akcent w jej kierunku byt postawiony. Byly podziekowania dla rady gdyz bez podjecia
uchwaty nie udato by sie tego historycznego wydarzenia przeprowadzié, jak réwniez dla
pana przewodniczgcego i pracownikow urzedu i pani sekretarz. Zapewnit, ze bedzie sie
starat wykaza¢ delikatno$¢ przy takich sprawach na przyszto§¢. Dodat, ze nie chciatby
podawa¢ argumentéw w drugg strong tylko wyjasnié i zostawié ten temat. Odnoszac sie do
drugiego tematu poruszonego przez pana przewodniczgcego tj. dot. drogi i migjsc
parkingowych na osiedlu w Przyteczku pan burmistrz poinformowat, ze mieliémy podpisana
umowe z geodetg na wykonanie pomiaréw ale zrezygnowat on z realizacji ustugi. Wybrano
kolejnego wykonawce i prace zostang wykonane w ciagu dwéch tygodni. Trudnoéé polega
na tym, ze nie jest uregulowany zjazd i trzeba wydzieli¢ pas drogowy na dziatce gminne;j,
a powstata droga musi by¢ zaewidencjonowana w zasobie mienia gminnego. Wyjasnit, ze
gdyby droga byta wyznaczona i wymagata tylko remontu to nie byto by zadnego problemu.

Przewodniczacy rady podkreslit, ze nie zgadza sie z wypowiedzig pana burmistrza poniewaz
prace mozna wykonac na zgtoszenie, drogi sg utwardzone przez poprzednich wéjtéw i nie
jest do konca jak pan burmistrz moéwi.

Pan burmistrz zauwazyt, ze pan przewodniczacy moze sie z nim nie zgadzaé ale fakty sa
takie jak powiedziat przed chwilg. Mozna poprosi¢ inspektora d.s. drég i zapytaé czy droga
tam jest gdyz jak pan przewodniczacy poinformowat wykonat jg poprzedni wéjt. Dlatego aby
udowodni¢ kto sie myli powinien tg sprawe wyjasni¢ pracownik.



Pan przewodniczacy zauwazyt, ze pan burmistrz nie bedzie decydowat kogo prosi¢ teraz na
sesje.

Radny Adam Zieleniec odni6st sie do wypowiedzi przewodniczacego rady dot. zaproszenia
na uroczysto$¢ i poinformowat, ze burmistrz miat na tyle czasu aby zmienié tre$é
zaproszenia bo temat ten byt przez niego poruszony na posiedzeniu komisji rewizyjnej ale
obeszto si¢ to bez echa. Teraz ttumaczenie, ze gdyby wiedziat to by je uzupetnit nie jest
prawdg bo byta o tym wczeéniej mowa i moze to potwierdzié przewodniczgca komisji
rewizyjne;.

Wiecej pytan ani uwag nie byto.

Pkt. 6. Informacja o interpelacjach i zapytaniach radnych.

Nikt z radnych nie z tozyt interpelacji ani zapytania.
Pkt. 7. Rozpatrzenie raportu o stanie gminy:

a) przedstawienie raportu przez Burmistrza Miasta i Gminy Wodzistaw- raport stanowi
zatacznik nr 9 do protokotu.

Pan burmistrz rozpoczynajac wystapienie zauwazyt, ze raport jaki otrzymali radni jest
pierwszym raportem po przywréceniu praw miejskich, jego opracowanie wynika z ustawy
i jest podsumowaniem pracy wszystkich jednostek, sotectw, rady miejskiej oraz dziatalno$ci
burmistrza. Raport zawiera informacje na temat pracy i efektéw dziatari catego samorzadu.
Pan burmistrz podkreslit, ze rok 2021 byt inny niz poprzednie lata gdyz ze wzgledu na
pandemie trzeba byto podjg¢ trudne decyzje, tak aby uzupemni¢ uszczuplone wptywy
z podatkow czy przektada¢ inwestycje z nadzieja, ze najblizsza przysztosé bedzie sprzyjata
ich realizacji, z ktérych wydatkow zrezygnowaé i gdzie szukaé oszczedno$ci. Kazdej decyzji
jak zawsze towarzyszylo poczucie odpowiedzialnosci wzgledem wszystkich mieszkancow.
Mozemy sobie pogratulowa¢ odniesionych sukceséw i zrealizowanych zadan co jest opisane
w raporcie. Osiggneliémy dobre wskazniki budzetu i pozyskano dodatkowe &rodki
zewngtrzne. Pan burmistrz zauwazyl, ze raport nie jest kolejnym dokumentem do
odnotowania w urzedzie ale zostat przygotowany ze szczerg wola poddania ocenie sytuacji
W naszej gminie i ma nadzieje, ze bedzie impulsem do dialogu, do rozmowy merytorycznej
i konstruktywnej dot. naszej gminy. Podziekowat za zrozumienie niecodzienne;j
rzeczywistosci z jakg trzeba byto sie zmierzy¢. Odnoszac sie do omawiania samego raportu
pan burmistrz zauwazyt, ze jest to obszerny dokument, ktéry zawiera wiele zagadnien tj.
ogdlna charakterystyka, przedsigwzigcia, strategie, finanse gminy, stan mienia
komunalnego, fundusz sotecki, realizowane projekty i inwestycje, gospodarke komunalng,
planowanie przestrzenne. Zawiera informacje dot. ochrony ppoz, kultury, $wietlic, sportu,
zabytkow o$wiaty, pomocy spotecznej, drég gminnych, zaméwier: publicznych i wiele innych
istotnych zagadnien. Nastepnie podkreslit, ze cieszy informacja ze strony 23 dot. stawek
podatkowych, ktére pomimo tak trudnego czasu pozostaly na jednym z najnizszych
w poziomie w powiecie i nie tylko, a nastepnie oméwit stawki poszczegoinych podatkdw
poréwnujac gorne stawki do obowigzujgcych w naszej gminie. Dodat, ze jako gmina typowo
rolnicza mamy najnizsze stawki podatku rolnego. W dalszej czes$ci wystapienia pan burmistrz
odnidst sie do zadan inwestycyjnych, ktére udato sie wykonaé, a nastepnie je kolejno oméwit



( str. 28-30 raportu). Szczegélng uwage pan burmistrz zwrécit na zadanie inwestycyjne,
ktorych nie udato sie wykonaé tj.:
- ,Przebudowa drogi gminnej Wodzistaw ul. Legionéw” i przypomniat, ze w tej sprawie byta
zywa dyskusja i droge mozna byto wykonac¢ za 145.000zt., a dzisiaj do tego zadania — ze
wzglgdu na wzrost kosztéw spowodowanych min. wybuchem wojny na Ukrainie- trzeba
bedzie dotozy¢ drugie tyle. Zauwazyt, ze ci radni ktérzy byli przeciwni realizacji tego zadania
powinni sie do tego przyznad,
- ,Przebudowa drogi gminnej Lubcza- Wola Lubecka” wyjasnit, ze zadanie byto wpisane do
budzetu gdyz byt to warunek podpisana umowy z oferentem i teraz brakuje tylko jednego
dokumentu zeby wykonawca mogt rozpocze¢ prace. Dodat, ze droga bedzie budowana
w ramach PFU,
- ,Termomodernizacja budynkéw uzytecznosci publicznej — OSP Wodzistaw, Brzescie,
Niegostawice” zadanie nie zostato wykonane w 2021 roku poniewaz firma zbyt pézno
rozpoczeta prace. Obecnie wykonano praktycznie roboty na straznicy w Brzesciu, podobnie
jak remiza w Niegostawicach gdzie firma czeka tylko na blache do wymiany pokrycia
dachowego. Bedg zamontowane pompy ciepta i fotowoltaika. Przed nami remonty tych
budynkéw wewnatrz min. wymiana instalacji elektryczne;j.,
- ,przebudowa instalacji co i cwu. w budynku SP w Niegostawicach wraz z instalacja
fotowoltaiczng” pan burmistrz poinformowat, ze nie sporzgdzono dokumentacji- bedzie
sporzgdzona w tym roku jak réwniez bedzie sporzadzona dokumentacja dot. co w SP
w Piotrkowicach. Planuje sig aby budynki szkét gdy beda przyznane érodki miaty wymienione
piece na gazowe oraz zamontowane zbiorniki na gaz,

,Budowa hali magazynowej do skladowania osadu na oczyszczalni $ciekow
w Wodzistawiu’- zadania nie udato sie zrealizowaé ale w tym roku bedzie przygotowana
dokumentacja gdyz mamy pozyskane $rodki na to zadanie,
- ,Modernizacja oswietlenia ulicznego w Gminie Wodzistaw” pan burmistrz poinformowat, ze
podstawowy zakres zostat zrealizowany, po przetargu zostaly $rodki i zwrécono sie do
Urzgdu Marszatkowskiego o zgode na zakup i dowieszenie dodatkowych 50 opraw,
uzyskano zgode, lokalizacje zostaly wskazane, a cato$¢ zadania ma byé rozliczona do
15 lipca.,
- ,Kociot co. Dla Gminnej Biblioteki Publicznej w Wodzistawiu”- pan burmistrz zauwazyt, ze
po raz kolejny nie udato sie wykonaé tego zadania.
W dalszej czesci wystapienia pan burmistrz odniost sie do przychodéw i rozchoddw
budzetowych i poinformowat, ze na koniec 2021 roku nadwyzka budzetowa stanowita kwote
2.022.069,23zt. W 2021 roku zaciggnigto o 960.000zt. nizszy kredyt niz planowano. Wolne
srodki planowano w kwocie 1.110.942,00zf. ,a wykonanie wyniosto 2.036.466zt.
Niewykorzystane $érodki zostajg nam na inwestycje i trzeba je madrze wykorzystaé. Pan
burmistrz podziekowat radzie, sottysom za wsparcie i udzwigniecie wysitku inwestycyjnego.
Szczegdlne podzigkowania skierowat do pracownikow merytorycznych urzedu. Zauwazyt, ze
czasami padajg cierpkie stowa- ale jako szef musi je powiedzie¢ - ale gdy zajdzie taka
okolicznos¢ to réwniez nalezy pochwali¢. Pan burmistrz podzigkowat radzie miejskiej za
merytoryczng prace na posiedzeniach komisji oraz za konstruktywna rozmowe. Zauwazyl, ze
mimo tak trudnego roku i inwestycji udato sie wyodrebni¢ fundusz sofecki i dato sie go
zrealizowaé w kwocie 618.128zt.
Nastepnie pan burmistrz odniést sie do projektéw realizowanych w ramach dofinansowan
oraz projektow na realizacje ktérych gmina ubiega sie pozyskaé érodki ( tabela na stronie
49-50).



Pan burmistrz poruszyt réwniez temat gospodarki komunalnej i rosnacych cenach odbioru
opadu komunalnych i poinformowat, ze po negocjacjach udato sie z firma obstugujaca nasza
gming ustali¢ najnizsze stawki za ich odbior tj. 16zt. i 15zt przy kompostowniku. Pan
burmistrz zauwazyt, ze nalezy zadba¢ o segregacje odpadéw gdyz jestesmy rozliczani za
tonaz. Na najblizszej sesji poprosi rade aby pochylita si¢ nad deklaracjami. Mieszkaricy
ztozyli deklaracje dot. sposobu ogrzewania swoich doméw i beda one poréwnane
z deklaracjami dot. odbioru odpadéw w zakresie iloéci zamieszkiwanych w danym
gospodarstwie os6b. Pan burmistrz podkreslit, ze nie moze by¢ tak, ze doktadamy do $mieci
za osoby, ktére za ich odbior nie ptaca. Lacznie jest to kwota ponad 100.000zt.
W dalszej czeéci wystgpienia pan burmistrz poruszyt temat ochrony ppoz i poinformowat, ze
w 2021 roku z budzetu gminy na tg dziatalno$¢ przeznaczono wysokg kwote bo 486.232zt,
Na terenie gminy dziata 16 jednostek. Nalezy zwréci¢ réwniez uwage na wydatki dot. kultury
zwitaszcza realizowanych w ramach funduszu soteckiego i przy tej okazji pan burmistrz
zwrocit sig do softyséw i podzigkowat za pomoc i wspétprace w wykonywaniu tych zadan.
Zwrocit takze uwage na dziatalno$é Miodziezowej Orkiestry Strazackiej, ktéra uswietniata
wiele uroczystosci gminnych. Pan burmistrz podziekowat Kolom Gospodyri Wiejskich
dziatajgcych na terenie gminy, dyrektorom szkél, jednostkom organizacyjnym,
stowarzyszeniom za catg wspotprace w 2021 roku.
Nastgpnie pan burmistrz odnidst sie do zadan planowanych na przyszios¢ i poruszyt temat
nastepujacych zadan:
- rewitalizacji zbiornika wodnego Brzezie i poinformowat, ze mamy pomyst na pozyskanie
srodkéw zewnetrznych na ten cel. Przypomniat, ze wspominat juz o problemach dot,
przetargu na dokumentacje i stwierdzit, ze Zle sie stato bo byto by juz blizej do podpisania
umowy, a dokumentacja ta nie bedzie prosta do sporzadzenia bo trzeba np. wyprowadzié
linig wysokiego napiecia gdy chce sie urzadzi¢ kapielisko. Trzeba uzyskaé operat wodno-
prawny, pozwolenie na droge dojazdowg od strony rybakéwki, od strony Laskowej oraz na
prace na samym zbiorniku tj. umocnienie watéw, spuszczenie wody ze zbiornika i jego
wyczyszczenie. Gdy zadanie zostanie wykonane to zagospodarowanie przylegtego terenu
bedzie duzo tatwiejsze,
- |l etapu modernizacji sieci wodociggowej, mamy analize hydrologiczna, na podstawie
ktorej bedg wykonywane prace ale brakuje nam $rodkow,
- rewitalizacji pozostatych budynkéw uzytecznosci publicznej i poinformowat, ze
przygotowywana bedzie dokumentacja tak aby gdy rozpoczng sie nabory ztozyé wniosek.
-bedg czynione starania aby jak najszybciej rozstrzygna¢ przetargi na:

a) zmiane ogrzewania w szkotach,

b) nowe boiska przy szkotach w Niegostawicach, Piotrkowice i w Lubczy na ktére

mamy dofinansowanie,

c) nowej beczki do wywozu nieczystoéci ptynnych, nowego traktora, wybudowanie

hali na osad na co mamy dofinansowanie,

d) zadania drogowe, na ktére pozyskano 10.013.000zt. Pan burmistrz zauwazyt, ze

ma nadziejg rozpisac jak najszybciej przetargi ale w obecnym czasie na pewno nie

uda sig tyle wykonaé za pozyskane $rodki co dwa lata temu,
-rewitalizacja Wodzistawia- pan burmistrz poinformowat, ze mamy sporzadzong
dokumentacje projektowa, ktéra jest wazna przez 3 lata, niestety kwota jakg
zabezpieczylismy na to zadanie przewyzsza mozliwosci finansowe gminy. Trzeba sie dobrze
zastanowi¢ nad tym zadaniem bo koszt obstugi pienigdza jest obecnie bardzo duzy i dlatego
zadanie to moze poczekaé. Zauwazyt, ze inwestycja jest bardzo potrzebna ale majac na



uwadze wysokie koszty obstugi dtugu nie mozna doprowadzi¢ do zbytniego zadtuzenia
gminy,

- rozbudowa sieci wodociggowej w zakresie rzeczowym MOP Klemencice- pan burmistrz
stwierdzit, ze nalezy wykona¢ zadanie tak aby powstata stacja i restauracja,

- zatozenie monitoringu w Wodzistawiu.

Koriczac pan burmistrz poruszyt temat kosztéw utrzymania oswiaty i podkreslit, ze zyczyt by
sobie aby z budzetu gminy nie przekazywaé az tak duzo $rodkéw bo w ubiegtym roku trzeba
byto dotozy¢ kwote 3.062.410zt. Zauwazyt, ze dochody majatkowe mamy gtéwnie pozyskane
ze zrodet zewnetrznych. Podziekowat wszystkim za cigzka prace, za pomoc przy
pozyskiwaniu srodkéw z zewnatrz tj. parlamentarzystom, sejmikowi, radnym powiatowym
oraz naszym radnym i wszystkim wspierajacym nasze projekty inwestycyjne. Podkreslit, ze
przed nami nowe nabory, rozstrzygniecie przetargu na droge Pokrzywnica- Laskowa. Zwrécit
si¢ do radnych i prosit o osad raportu jaki zostat im przedtozony. Podziekowat pani sekretarz,
ktéra we wspétpracy z pracownikami urzedu go opracowata.

b) dyskusja,
Przewodniczacy rady poinformowat, ze do dnia wczorajszego nikt z mieszkaricéw nie ztozyt
wniosku w sprawie zabrania gtosu.

Radny Przemystaw Nowak odnidst sie do wypowiedzi pana burmistrza i stwierdzit, ze nie
rozumie dlaczego sig szczyci tym, Zze podatki nie byly podniesione skoro nie jak ktos inny
tylko pan burmistrz sugerowat aby te podatki podniesé.

Pan burmistrz zwrécit sig do radnego i zauwazyt, ze powinien go przeprosi¢ albo wskaze
w protokole z posiedzenia z doktadng datg kiedy chciat aby tak byto.

Radny Przemystaw Nowak poinformowat, ze pamieta jak to pan burmistrz sugerowat.

Gtos zabrat radny Adam Zieleniec. Wyjasnit, ze w swej wypowiedzi odniesie sie nie tylko do
raportu ale réwniez poruszy zagadnienia dot. udzielenia absolutorium. Odnoszgc sie do
samego raportu radny zauwazyt, ze znajduje sie¢ w nim 91 kolorowych zdjeé w tym 69 zdjeé
z wizerunkiem burmistrza przez co nijako mozna okresli¢ jako promowanie swojej osoby.
Radny stwierdzit, ze dlatego nie dziwi sie, ze wysiadt stary aparat fotograficzny i trzeba byto
kupi¢ nowy za prawie 4 tys.zt. na co znalazly sie $rodki.

W dalszej cze$ci wystapienia radny odniést sie do poszczegolnych inwestycji
i poinformowat, ze:

- utracilismy kwotg w wysokosci 2.900.000zt. z RPO z przeznaczeniem na |l etap
rewitalizacji. Radny zauwazyt, ze zapewne wszyscy wiedzg co sie dziato min. z powodu
kosztow. Ztozono kolejny wniosek i pozyskano 8 min. z. i tu tez popetniono btad bo
wiadome, Ze $rodki te tez bedg stracone bo wniosek byt napisany kierunkowo tj.
z przeznaczeniem na budowe centrum kultury, a gdyby bylo inaczej to $rodki mozna by
wykorzysta¢ na inny cel. W goére poszly ceny materiatow budowlanych i prawdopodobnie
srodki te rowniez beda stracone dla gminy,

- nie zmodernizowano do korica sieci wodociggowej w Mieronicach. Obecnie koszty rosng
i prawdopodobnie trzeba bedzie dotozyé do tej inwestycji. Radny stwierdzit, ze nie wie kto
jest za to odpowiedzialny np. projektant czy pracownicy chociaz nie moze ich oceniaé bo to
nie jego rola gdyz jest to rola burmistrza, ktéry jest kierownikiem urzedu i wszystko o czym
moéwi dot. jego oceny,



- W sprawie przebudowy drogi gminnej na ul. Legionéw zauwazyt, ze w dzisiejszym
wystapieniu pan burmistrz niejako wskazat, ze jako radny byt przeciwny realizacji tego
zadania chociaz w budzecie byly zagwarantowane $rodki na ten cel. Radny stwierdzit, ze
mozna byto w ramach tych $rodkéw wybudowaé droge w nawierzchni asfaltowej ale pan
burmistrz miat ambicje przebudowy tej drogi poprzez wybudowanie odwodnienia, rowow,
poszerzeniem pasa drogowego i $rodkéw w rzeczywistosci brakowato. Radny stwierdzit, ze
droge mozna bylo wykona¢ na istniejacej nawierzchni. Zasiggat w tym temacie opinii
specjalistow ale pan burmistrz sprowadzit swoich i wiadome jest, ze tam gzie jest 3 Polakéw
to jest 5 gloséw. Opinie ekspertéw réznity sie chociaz wykonano podobng nawierzchnie na
ptytach betonowych do bloku w Wodzistawiu i do tej pory nic si¢ z nig nie dzieje. Radny
wyrazit opinig, ze w tym przypadku mamy do czynienia z grzechem zaniechania i nie
powinno sig¢ odnosi¢ do rady i jego osoby i twierdzi¢, ze przez jego sprzeciw inwestycja nie
zostata wykonana,

- pomimo zwigkszenia $rodkéw na dobudowe oéwietlenia ulicznego w miejscowo Przyteczek
i Folga Pierwsza nie zrealizowano tego zadania,

- nie ztozono wniosku na drogi popowodziowe chociaz niektére gminy otrzymaty $rodki
z tego funduszu. Radny zauwazyt, ze nie pyta czy pracownik miat ztozy¢ wniosek czy nie bo
zaniechanie to dot. burmistrza ito on za to odpowiada,

- nie wykonano zabudowy wiaty i pokrycia dachowego na bazie referatu, a wniosek
w sprawie wycofania sig z tej inwestycji zostat wypracowany w grudniu 2021 roku. Radny
stwierdzit, ze nie nalezy szukaé¢ przyczyny bo wniosek w sprawie wykonania tego zadania
ciagnie sig¢ od ok. 5 lat. Byty obawy czy konstrukcja wytrzyma, czy trzeba bedzie montowacé
wzmocnienia i ostatecznie zadanie nie zostato wykonane,

- wymiana pieca co w GBP w Wodzistawiu- sprawa ciggnie sie od 2019 roku. Zajmowala sie
tym rada, 2 razy komisja rewizyjna, a w tym czasie koszty wymiany tego pieca wzrosty dwa
albo trzykrotnie. Teraz tez nie mamy pewnosci, czy piec jaki zostanie zamontowany bedzie
spetniat wymagania bo jak sie styszy unia réwniez zabroni korzystania z piecow gazowych,

- przebudowa drogi gminnej Mieronice i Brzescie- radny zauwazyt, ze w swym wystgpieniu
pan burmistrz informowat, ze zadania te zostaty wykonane ale tak naprawde wykonano tylko
dokumentacje. Radny stwierdzit, ze mozna méwié o wykonaniu gdy potozona by byta nowa
nawierzchnia, wykonany przepust. Przypomniat, ze w budzecie byty przewidziane $rodki na
przepusty ale rada zmienita ich przeznaczenie na dokumentacje i dlatego w tym przypadku
nie mozna méwi¢ o wykonaniu zadania. Radny podkreslit, ze odcinki te podobnie jak
przepusty g nadal w fatalnym stanie chociaz na inne zadania érodki w budzecie sie znalazty,
- poniesiono koszty dokumentacji projektowej Il etapu rewitalizacji w wysokosci 141.000zt.,
koszty dokumentacji projektowo- kosztorysowa dot. usuniecia kolizji linii energetyczne;
wyniost 10.500zt., mapa i opinia urbanistyczna to koszt 2.400zt. Nastepnie odniést sie do
poniesionych kosztéw na Synagoge i zauwazyl, ze wczesniej wedtug niego powinno sie
zwréci¢ do gmin zydowskich o wsparcie lub przejecie tych ruin za przystowiowg ztotéwke
przez co mozna by sig pozby¢ problemu. Tak sie jednak nie stato i gmina wydatkowata
srodki tj. na ekspertyze techniczng i projekt zabezpieczenia 60.270zt., kosztorys inwestorski
3.000zt., i wedtug niego s3 to pienigdze wyrzucone w bloto. Lgczny wydatek jaki poniesiony
juz na centrum kultury i synagoge to kwota 218.500zt. ale nie byto srodkéw na wymiane
przepustu w miejscowosci Brzeécie czy wstawienie dreny w Nawarzycach na przepuscie,

- zakupiono choinke za kwotg 20.000zt. ale nie bylo pieniedzy na wykonanie chodnika do
biblioteki. Zwrécit sie do obecnych o rozwazenie czy chodnik z ktérego korzystajg
mieszkancy byt wazniejszy czy tez choinka. Poinformowat, ze byly zbierane glosy za tym
zakupem i on rowniez go popart ale teraz potrafi sie teraz przyzna¢, ze byta to zta decyzja,



- zagwarantowano w budzecie $rodki na wybudowanie hali magazynowej do sktadowania
osadu na oczyszczalni sciekéw w Wodzistawiu ale zadanie to nie zostato wykonane. Radny
stwierdzit, ze dobrze sig stato bo wybudowanie samej hali nie rozwigzato by problemu bo
trzeba by i tak wywozi¢ osad ciagnikiem i przyczepa, ktére od niego korodujg. Byé moze
W nowym projekcie wywoz osadu bedzie zaplanowany w inny sposéb np. mechanicznie na
taSmociggu. Méwimy jednak o faktach, ze byty pienigdze ale ich nie wykorzystano,

- W 2021 roku znalazty si¢ réwniez $rodki na zakup znaczkéw turystycznych dla parafii
Piotrkowice w wysokosci 1.200zt., na emisje bilbordu 14.500zt.

Radny podsumowujgc temat inwestycji stwierdzit, ze na pewno wiele z nich pominat ale nie
chee zbyt zanudzac. Nastgpnie odniést si¢ do oceny pracy samego burmistrza jednak aby
nie ustysze¢ ,prosze¢ mnie przeprosi¢” albo ,panie mecenasie czy z tego nie mozna zrobié
uzytku prawnego” bedzie wypowiadat si¢ w sposéb ogledny i gdy ktéras wypowiedz nie
zostanie zrozumiana to prosit aby kazdy dopowiedziat sobie sam o co mu chodzito.

Radny Janusz Zasada zauwazyt, ze mozna o tym méwié na rynku a nie tutaj.

Radny Adam Zieleniec zwrécit sie z pytaniem do radnego Janusza Zasady czy zna on zapisy
ustawy dot. dyskusji na temat raportu i wotum zaufania? Zauwazyt, ze kazdy radny ma w tej
debacie nieograniczony czas.

Przewodniczgcy rady upomniat, radnego Janusza Zasade i prosit radnego Adama Zielenca
o kontynuacje wypowiedzi.

Radny Adam Zieleniec poinformowat, ze w 2021 roku pana burmistrza nie byto w urzedzie
36 dni lub 35 dni, a w tym roku do 5 maja -0 co pytat na posiedzeniu komisji rewizyjnej -pana
burmistrza nie byto w urzedzie 21 dni i co ciekawe na dzien 5 maja 2022 roku pan burmistrz
ma jeszcze 5 dni zalegtego urlopu, a wiadomo kto za urlop bedzie ptacit. Radny zauwazyt, ze
nie wnika czy w tym czasie burmistrz pracowat zdalnie, miat pilny wyjazd, byt chory czy miat
urlop ale moéwi o tym gdyz burmistrz skfada sprawozdania na sesji ze swojej dziatalnosci
i byto by elegancko gdyby przedstawiat w nich informacje o powodach swojej nieobecnosci,
co bylo by eleganckie wobec podatnikow gdyz utrzymuje sie z ich pieniedzy. Nastepnie
odnoszac sig do wypowiedzi pana burmistrza przypomniat, na jednej sesji radny dopuscit sie
on ktamstwa — dodat ze to co powie przepraszaé nie bedzie- podajac btedng informacije dot.
uzyskanej ceny za 1 ha pola sprzedawanego przez poprzedniego pana wdjta, przez co
wprowadzit opinig publiczng i radnych w btad. Ztozyt 2 interpelacje w tej sprawie. Pod
jednym z pism podpisato sig 8 radnych poprzedniej kadencji oraz byty wojt ale pan burmistrz
za to nie przeprosit chociaz na pewno on wie, ze byt to z jego strony btad ale nie wiadomo
czy celowy czy nie. Wystarczyto przyznani sie, ze wprowadzony zostat w btgd i przeprasza i
obyto by sig¢ bez formalnosci. Radny stwierdzit, ze burmistrz jednak tego nie zrobi bo nie
pozwala mu na to ambicja. Nastepnie odniost sie do sesji, na ktdrej bylo ustalane
wynagrodzenie burmistrza, sottyséw i radnych i przypomniat, ze burmistrz sam zgtosit
propozycje wysokosci swojego wynagrodzenia. Na posiedzeniu komisji padta propozycja
obnizenia tego wynagrodzenia o 2.000zt. Za tg propozycjg bylo 6 radnych. Obecnie
wynagrodzenie burmistrza wynosi 17.523zt., proponowano kwote 15.500zt. ale nie zostata
ona przyjeta chociaz na nasze warunki to i tak duzo. Nastepnie radny poruszyt temat boisk
sportowych i zauwazyt, Ze pan burmistrz szczyci sie méwigc o tym. Mamy sporzgdzone
kosztorysy na 4 boiska tj. Lubcza, Niegostawice, Piotrkowice oraz z wielkim trudem
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wywalczono $rodki na kosztorys boiska przy szkole w Brzesciu. Radny przypomniat
wypowiedZ pana burmistrza ktéry méwit, ze w pierwszej kolejnosci wykonujemy boisko
w Niegostawicach i w Lubczy, a w kolejnym etapie w Piotrkowicach i w Brzesciu. Zauwazyt,
ze jezeli chodzi o boisko w Piotrowicach i nieuregulowang sprawe wiasnoéci to zapewne
zadanie réwniez byto by wykonywane w pierwszym etapie. Teraz dowiedziat sie jednak, ze
bedg budowane boiska w 3 szkotach oprécz Brzescia. Radny stwierdzit, ze moze sie tylko
domyslac, ze szkotfa ta zostata wykluczona bo w tym okregu jest niepokorny radny i trzeba
mu przygrozi¢ palcem tak aby przekonat sie co znaczy wtadza burmistrza tj. skoro radny
tak postgpuje to zabierze mu inwestycje. Radny stwierdzit, ze jest to w zasadzie odwet na
Jego osobie. W dalszej czgsci wystapienia radny poruszyt temat rozbudowy administracji
chociaz jako go pouczata przewodniczaca komisji rewizyjnej ,radnym nic do tego” ale nalezy
mie¢ na uwadze, ze sg to pienigdze podatnikéw. Administracja juz tak sie rozrosta w naszym
urzedzie, ze brakuje pokoi i biurek, a kryteria na jakich burmistrz zatrudnia pracownikéw sa
nikomu nieznane- sg znane tylko samemu burmistrzowi ,bo radnym nic do tego’. Nalezy
mie¢ jednak na uwadze, ze rada w administracji na ten cel przeznacza pewne kwoty. Radny
poruszyt réwniez temat $rodkéw pozyskanych za koncesje ze sprzedazy napojéw
alkoholowych. O przeznaczeniu tych érodkéw do pewnego momentu decydowat sam pan
burmistrz. Nie byto opinii komisji antyalkoholowej tak jakby ona nie istniata. Burmistrz jako
pan i wtadca decydowat kto dostanie $rodki. Radny poinformowat, ze nie chce wchodzié
w szczegéty, chociaz dysponuje wykazem wydatkéw bo mogio by to urazi¢ niektérych
radnych czy sottysow ale podkreslit, ze trzeba zaznaczy¢, ze czeéé pieniedzy bez opinii
komisji zostata wydatkowana. Radny poruszyt temat oswietlenia ulicznego jakie zostato
wymienione. Stwierdzit, ze trzeba sie tylko z tego cieszyé¢ ale przypomniat, ze byty troche
inne ustalenia tj. ze w zabudowie ciagtej lampa bedzie na kazdym stupie. Okazato sie
jednak, ze sg wyjatki i sotectwa w ktorych lampa jest zawieszona na co drugim stupie. Radny
przypomniat takze ze prosit wspélnie z radnym Hubertem Galinskim o przeprowadzenie
ankiety wsrod mieszkarnicow dot. ich potrzeb w zakresie OZE, gazociggu czy przydomowych
oczyszczalni Sciekow. Jest to bardzo proste do zrobienie i bezkosztowe. Przypominat o tym
na posiedzeniu komisji ale do tej pory ankieta nie zostata przeprowadzona. Nastepnie
poinformowat, Ze poruszy teraz temat, ktdry powinien byé omawiany przy wniosku
absolutoryjnym, a dot. oddtuzania gminy o czym czesto méwi pan burmistrz. Poinformowat,
ze na poczatku 2021 roku zadtuzenie gminy wynosito ok. 5.837.000zt.,a na koniec roku
wynosito ono 7.230.000zt. czyli zwiekszyto sig o 1.390.000zt Nie dot. to dzisiejszej dyskusji
na temat wotum ale jest to dygresja i odniesienie do WPF gdzie przewiduje sie, Ze na koniec
2022 roku zadiuzenie jest przewidywane na kwote 15.273.000zt. co jest dwukrotnie i byto by
dwukrotnie wigksze niz w czasie gdy obecny burmistrz przejmowat wtadze. Radny zauwazyt,
ze jeszcze do tego nie doszio i jest to tylko dygresja z jego strony na ten temat. Odniost sie
do wydatkéw majatkowych- inwestycyjnych — i poinformowat, ze na plan 11.835.021zt.
wykonanie wynosi 5.810.163zt. i stwierdzit, ze jest to wskaznik do absolutorium. Nastepnie
radny odnidst si¢ do wypowiedzi burmistrza i skladanych przez niego obietnic. Jako przyktad
podat obietnice dot. przekazywania 20% z wynagrodzenia dla najzdolniejszych uczniéw. Na
dzien dzisiejszy kwota ta wynosi 94.000zt. i gdyby burmistrz zrobit przelew na tg kwote to
spetnit by tg obietnicg. Konczac radny zauwazyt, ze tak jak w raporcie jak i wypowiedziach
pana burmistrza wida¢, ze dba on o swéj wizerunek. Radny stwierdzit, ze osobicie wolat by
aby jednak dbat o budzet i finanse, by poczut sie gospodarzem, a nie osobg medialna.
Poinformowat, ze majac powyzsze na uwadze nie jest w stanie zagtosowaé za udzieleniem
wotum zaufania dla pana burmistrza. Nastepnie zwrécit sie do radcy prawnego urzedu
i pytat, czy w jego wypowiedzi byto co$ co mogto by powodowaé konsekwencje prawne.
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Radca prawny urzedu zauwazyt, ze jest to dyskusja o raporcie o stanie gminy.
Radny Adam Zieleniec pytat, czy moze spokojnie wracaé na miejsce.
Radca prawny potwierdzit, ze tak.

Gtos zabrat pan burmistrz i poinformowat, ze odniesie sie do poszczegodlnych uwag.
Zauwazyt, ze z wypowiedzi tych wynika, ze ,wszystko w ruinie, gmina nie dziata, burmistrza
nie ma, tylko si¢ fotografuje i trzeba byto kupowaé kolejne aparaty”. Pan burmistrz
zaznaczyt, ze raport przygotowywali pracownicy, pani sekretarz i pani skarbnik, pracowali na
jego tres¢ wszyscy softysi, jednostki organizacyjne, wszyscy radni, wszyscy, ktorzy pomagali
pozyskiwaé ogromne dofinansowanie. Pan burmistrz wyjasnit, ze gdy mamy podpisaé
umowg na wieloletni wydatek to musimy zagwarantowa¢ $rodki finansowe i tak sie wstato
w przypadku inwestycji tj. wymiana o$wietlenia ulicznego czy drogi na Wole Lubecka.
Odnidst si¢ do wypowiedzi dot. wykonania wydatkéw majatkowych i wyjasnit, ze wptyw na to
miato brak mozliwo$ci wystawienia faktur za poszczegéine zadania- zrobiono to w biezagcym
roku. Kwota wykonania wzieta sig z czysto ksiegowego rachunku gdyz jest to roczny budzet,
a nie w gospodarstwie domowym. Pan burmistrz zauwazyt, ze w wypowiedzi radnego
Zielenca zabrakto tylko informacji z jakiego programu i skad i przy czyim wspbétudziale
pozyskat Srodki z zewnatrz. Nie byto informacji przy czym radny pomagat, przy realizaciji
jakiego programu bo byto ich przez ostatnie 3 lata bardzo wiele. Pan burmistrz pytat, czy
radny tylko przeszkadzat i czy sta¢ go tylko na uprawienie krytykanctwa. Stwierdzit, ze
zabrakto mu cyferek ile to burmistrz zabrat z Brze$cia zeby radny mogt daé na dobudowe
szkoly, na termomodernizacjg remizy w Brzesciu, ktéra sig nie udawata. Nie byto informac;ji
ile to burmistrz zabrat, a ile radny $rodkdéw przywrocit do Brzescia, moze i na samochéd
ratowniczo- gasniczy, ktéry byé moze niedtugo tam trafi, Radny wymieniat ile to msciwy
burmistrz ,btednymi decyzjami” mu zabrat np. $rodki na przepusty czy zawiesit mniej lamp
w Olszéwce, pomimo ze $wieci sig tam na kazdym stupie podobnie jak w Brzesciu czy
Mieronicach. Pan burmistrz podkreslit, ze radnego ocenig sami mieszkarcy, podobnie prace
co niektorych os6b w SKR-ach i innych tego typu firmach, ktére dzieki takiej dziatalnosci
przestaty juz dawno funkcjonowaé. Odnoszac sig do wypowiedzi radnego dot. zakupu
choinki chodnika pan burmistrz sugerowat aby radny wybrat sie do szkoly w Brzesciu
| zapytat dzieci czy wolg choinke czy za te 14.000zt. 10mb chodnika. W sprawie uwagi dot.
zaproszen na uroczystoéci — odzyskania praw miejskich wyjaénit, ze gdy propozycja ta
padta to zaproszenia zostaly juz przestane i nie dato sie tego cofngé. Gdy podijeto jednak
ten temat zastanowito go wtedy tylko jedno w ilu uroczystosciach o charakterze
patriotycznym, lokalnych czy koscielnych radny uczestniczyt, bo osobicie nie widziat go na
zadnej. W sprawie rozliczania obecnosci w pracy poinformowat, ze ma wyjazdy o ktérych
nie wszyscy muszg wiedzie¢. Wie o nich pani sekretarz, sekretarka. Podkreslit, ze pracuje
w Swigta, niedziele i absurdem jest aby w taki sposéb podchodzié do pracy gdzie trzeba
wykazac sig skuteczno$cig przy pozyskaniu srodkéw zewnetrznych. Pan burmistrz zauwazyt,
ze takie wystgpienia mozna okresli¢ jako ,folklor" ale ta rada musi go mie¢. Pan burmistrz
podzigkowat, ze radny jest ,folklorem” tej rady bo wedtug niego zadnej merytoryki radny nie
przedstawit. Nastgpnie pan burmistrz odniést sie do wypowiedzi dot. podwyzki jego
wynagrodzenia i stwierdzit, ze radny powinien zapozna¢ sie ze statutem i zapisem kto sktada
projekty uchwat, na sesje gdzie pisze, ze projekt przedktada grupa mieszkaricéw, grupa
radnych, komisja lub burmistrz, prezydent. Pan burmistrz podkreslit, ze radny jest w stanie
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obrzydzi¢ wszystko, kazdg inwestycje, kazde pozyskane pienigdze. Zauwazyt, ze kazdy kto
cos$ robi popetnia btedy i nie mowi, ze jest doskonaly bo tak nie jest. W swoim wystapieniu
méwit co sig udato ale réwniez o tym co sie nie udato. Odnoszac sie do tematu ankiety pan
burmistrz przypomniat, ze ttumaczyt aby w pierwszej kolejnosci pozyskaé srodki bo jeéli
bedzie przekazana informacja do mieszkarncow to wzbudzi sie tylko ich nadzieje. Gdy beda
projekty unijne to na pewno wystgpimy z ankietami do mieszkancéw. Pan burmistrz
przypomniat, ze radny na zebraniu z mieszkarncami informowat, ze zadtuzenie gminy wynosi
9 min.zt. Przedstawiono wtedy uchwate RIO z ktérej wynikat, ze zadtuzenie spadto o kwote
1.400.000zt. Gdyby$my realizowali budowe centrum — a nie wida¢ mozliwosci pozyskania
dodatkowych $rodkéw- to zadtuzenie mogto by wygladaé tak jak méwit radny. Tak jednak nie
bedzie, a w 2021 roku zaciggnigto nizszy niz planowano kredyt, mamy na koncie
niewykorzystane $rodki, mamy wyzsze niz planowano wolne $rodki, mamy nadwyzke
budzetowg ale o tym w wystgpieniu radnego nie byto mowy. Pan burmistrz zauwazyt, ze
radny musi doczyta¢ w domu raport jeszcze raz, juz na spokojnie, a moze radny wezmie
sobie kogo$ innego kto mu go wyttumaczy. Odnoszac sie do tematu absolutorium
zauwazyt, ze kto$ moze lubi¢ burmistrza lub nie ale absolutorium jest rzecza $wieta
i Swiadczy o gospodarno$ci, o dbatoéci o $rodki publiczne i by¢ moze w przysztym roku nie
bedzie choinki tylko kawatek chodnika. Pan burmistrz podkreslit, ze absolutorium to réwniez
uchwata Komisji Rewizyjnej jak réwniez Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktora
wypowiedziata si¢ pozytywnie i przedstawita do tego uzasadnienie. Pan burmistrz wyjasnit,
ze musi tlumaczy¢ mieszkancom sprawy poruszane przez radnego Adama Zielefica, musi
zabiera¢ gtos. Poinformowat, ze obserwuje niektérych radnych uczestniczacych
w posiedzeniach komisji, wszystko jest ttumaczone ale gdy widzi ich miny to widaé, ze nie
chcg nawet wchodzi¢ z radnym w polemike bo majg swoje zdanie i ma nadzieje, ze je
wyrazg za chwile w gltosowaniu.

Glos zabrat radny Przemystaw Szota i przypomniat, ze od poczatku kadencji zabiega o droge
przez wie§ Mieronice. Radny wyjasnit, ze droga ta jest nadmiernie uczeszczana. Radny
stwierdzit, ze pan burmistrz bedzie zapewniat, ze droga zostanie zrobiona ale pytat kiedy
i prosit aby pan burmistrz odpowiedziat mieszkaricom na to pytanie.

Pan burmistrz stwierdzit, ze jest to dla niego wielkie $wieto, ze przy wotum zaufania
I absolutorium radny zabiera gtos i zabiega o tg droge. Pan burmistrz poinformowat, ze jego
gabinet jest otwarty i pytat, czy wykazywat ztg wole i czy jest jaki$ $lad tego aby poméc przy
przebudowie tej drogi. Temat tej drogi byt poruszany z panig sottys, z kotem gospodyr i na
zebraniu wiejskim na ktérym radnego nie byto.

Radny Adam Zieleniec odnidst sie do wystapienia pana burmistrza i stwierdzit, ze gdyby go
scisng¢ to nic by nie zostato. Podkreslit, ze burmistrz nie skupit sie na zadnym jego pytaniu
tylko skupit sie na jego osobie. Burmistrz wracat do historii, do czaséw PRL. Podobnie
burmistrz postgpit z radnym Przemystawem Szota. Pytat, czy z takim podejsciem cztowiek
powinien byC burmistrzem. Radny stwierdzit, ze wystgpienie burmistrza to zwykly odwet, nie
podat cyfr tylko skupit sie na krytyce jego i radnego Szoty.

Radny Przemystaw Szota przypomniat, ze wielokrotnie méwit o przepustach w Mieronicach
i Brzesciu. Byta o tym mowa od poczatku kadencji. Radny wyrazit oburzenie stwierdzeniem,

Ze nie byto w ogdle tego tematu.
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Gtos zabrat radny Wojciech Gadek, ktéry wyrazit swojg opinie, ze nie jest dobrze budowaé
SWO0jg pozycje niszczgc innych.

Przewodniczacy rady odnoszac sig do omawianego raportu poruszyt temat dobudowy
o$wietlenia ulicznego w miejscowosci Folga Pierwsza i poinformowat, ze przez caty 2021 rok
projekt na to zadanie nie zostat wykonany. Podobny problem dot. dobudowy o$wietlenia
ulicznego do pana Jarosa gdzie przez caty rok zaledwie sporzadzono projekt. Pytat réwniez
co z wykoriczeniem remizy w Mierzawie.

Pan burmistrz odnoszac sig do uwagi dot. o$wietlenia ulicznego przypomniat, ze informowat
juz ze gdy zakonczymy wymiane oswietlenia ulicznego to bedziemy rozbudowywaé siec.
Przyznat, ze burmistrz za to odpowiada ale nie bezposrednio je wykonuje tylko pracownik
merytoryczny tylko ze to on zbiera ciegi. Odno$nie pytania dot. wykoriczenia remizy
w Mierzawie pan burmistrz przypomnial, ze juz méwit o tym, ze pozyskanie $rodkéw
finansowych na nowy budynek i jego wykonczenie jest bardzo trudne. Zauwazyt, ze wydaje
mu sig, ze przewodniczacy byt tg soba, ktéra w poprzedniej radzie za wykonaniem tego
budynku bez wykonczenia.

Przewodniczacy rady odnoszac sig do wypowiedzi pana burmistrza dot. remizy w Mierzawie
poinformowat, ze gdy byta podejmowana decyzja to nie bylo innej mozliwosci, a i tak wtedy
trzeba byto dotozy¢ do budynku 300.000zt.

Wiceprzewodniczgcy rady przypomniat, ze strazacy zadeklarowali, ze sami pozyskajg srodki
na wykonczenie budynku.

Przewodniczgcy rady zwrocit sie do wiceprzewodniczgcego, ze jak chce to rowniez moze
zabra¢ gtos.

Wiecej pytan ani uwag nie byto.

¢) podjgcie uchwaty w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Wodzistaw wotum
zaufania. Projekt uchwaty przedstawita sekretarz gminy ( projekt stanowi zatacznik nr 10 do
protokotu).

Pytan ani uwag nie byto.

Przewodniczacy rady poinformowat, ze zgodnie z art. 28aa ustep 9 uchwate o udzieleniu
wojtowi  wotum zaufania rada gminy podejmuje bezwzgledng wiekszosécig glosow
ustawowego sktadu rady gminy, a nastepnie zarzadzit przeprowadzenie jawnego
gtosowania imiennego w sprawie przyjecia projektu uchwaty - zatacznik z gtosowania nr 11
do protokotu.

W gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gtosowato 9 radnych, przeciw 3, wstrzymujgcych
sie 1.

Przewodniczacy rady miejskiej stwierdzit, ze w wyniku gtosowania rada miejska udzielita
burmistrzowi Miasta i Gminy Wodzistaw wotum zaufania. W zwigzku z powyzszym rada
podjeta uchwale- nr XLIV/419/2022 - w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta

i Gminy Wodzistaw wotum zaufania.

Przewodniczacy rady ogtosit 15 min. przerwe.
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Po przerwie:

Gtos zabrat rady Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego pan Artur Konarski. Poinformowat,
ze w ostatnim czasie uczestniczy w wielu sesjach. Jest to goracy okres gdyz podejmowana
jest decyzja w sprawie absolutorium. Ztozyt panu burmistrzowi gratulacie z powodu
pomysinego glosowania. Poinformowat, ze miat do czynienia z negatywnymi opiniami i miato
to miejsce réwniez w sejmiku gdzie niektérzy radni opozycyjni wypowiadali sie zaréwno
pozytywnie jak i negatywnie na temat wykonanego budzetu czy dziatania. Byli réwniez tacy
ktorzy tylko i wytacznie krytykowali. Radny stwierdzit, ze opozycja powinna by¢ kreatywna
i dobre rzeczy powinna popieraé, a o ztych rzeczach mowié i podpowiadaé radzie. Zauwazyt,
ze pomimo iz od lat dziata we wszystkich szczeblach samorzadu to przede wszystkim
najbardziej zwigzany jest z rolnictwem. Stwierdzit, ze kazdy powinien zajmowac sig profesjg
do ktorej jest stworzony, ktérg lubi na ktérej sie zna. Nie sposob jest zajmowaé sie
wszystkimi sprawami czy by¢ dociekliwym w danej dziedzinie gdy nie czuje sie tematu i robi
co$ z przymusu. Zauwazyt, ze na dzisiejszej sesji przystuchiwat sig¢ réznym cyfrom
i poinformowat, ze sejmik réwniez pozostawit wiele $rodkéw poniewaz chcac gospodarnie
dziata¢ chcemy jak najwiecej pozyskaé srodkéw zewnetrznych. Zauwazyt, ze czekamy na
srodki z unii ale przykre jest, ze niektérzy politycy robig wszystko aby te pienigdze nie trafity
do Polski. Radny stwierdzit, ze powinno sie sprzeczaé i dyskutowa¢ i rozmawia¢ ale
w sprawach fundamentalnych dot. bezpieczenstwa naszego kraju czy finansami powinnismy
mowi¢ jednym gtosem. Przypomniat, ze rok temu tez stanat po drugiej stronie i nie oddat
swojego gtosu za absolutorium dla zarzadu. Dostato mu sie za to ale powiedziat swoje
zdanie jak widzi pewne sprawy, co zaobserwowat. Zagtosowat przeciw poniewaz
niepowaznie traktowano jego osobe. Podkreslit, ze kazdy z nas jest pewng wartoscia
dodang, kazdy ma swéj pomyst, ktéry powinien by¢ analizowany. Postuzyt sie przystowiem
Jnic nie zawadzi jak gitupi madremu doradzi” i prosit aby nie braé tych stow do siebie.
Stwierdzit, ze kazdy z nas ma wigcej dobrego niz zta tylko nalezy to dobro eksponowag, przy
ztych rzeczach powinno sie poucza¢. Zauwazyt, ze pan burmistrz tez przyznat sie, z nie
udalo si¢ wszystkiego zrealizowaé. Jemu réwniez nie wszystko sie udaje ale trzeba
prébowac. Jako przyktad podat wniosek jaki gmina sktadata na wymiane o$wietlenia. Odbyto
sig w tej sprawie wiele spotkan, byta interwencja do premiera i ostateczne $rodki otrzymaty
wszystkie gminy ktdére sktadaty wnioski. Podat przyktad gminy Moskorzew, ktéra nie chciata
zlozy¢ wniosku, a teraz wydaje na to zadanie duzo wiecej. Nastepnie poruszyt temat
dziatalnosci rolniczej i poinformowat, e nadal jest zbiérka odpadéw rolniczych co jest
bardzo potrzebne i korzystne. Jest jednak jeszcze wiele spraw, ktore powinnismy pilotowaé
jak rowniez przeciwdziata¢ niekorzystnym inicjatywom tj. piatka Kaczynskiego. Odnoszac do
inwestycji w gminie Wodzistaw —drogi wojewddzkiej Lubcza- Wechadtdéw 768 - poinformowat,
ze ziozyt interpelacje i droga jest planowana do ujecia w budzecie. W tej sprawie wspierajg
go réwniez inni radni min. z opozycji. Na dzien dzisiejszy moze poinformowaé, ze cos sie
zaczyna dzia¢, bo przekazano juz $rodki na remont tej drogi tak aby poprawié nawierzchnie
najgorszych odcinkdw. Aby przy$pieszy¢ procedure uzyskiwania pozwolef mozna bardzo
zniszczone drogi remontowa¢ krétszymi odcinkami. Byé moze pan burmistrz wykorzysta
kontakty i korzenie naszego premiera do pozyskania $rodkéw na odcinek mostowy. Koriczac
poinformowat, ze cieszy sig, ze moze przyjecha¢ do gminy Wodzistaw nie tylko ze wzgledu
na burmistrza tylko ze wzgledu, ze jest to gmina typowo rolnicza. Zauwazyt, ze nie wszystko
powinno sig robi¢ w duzych miastach ale réwniez w mnigjszych miejscowosciach gdyz
odstajg one infrastrukturalnie. Dodat, ze komisja rolnictwa, ktdrej jest cztonkiem ztozyta
wniosek w sprawie zwiekszenia $rodkéw na dofinansowanie szutrowych drég dojazdowych
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do pol. Jego komisja podjeta wiele inicjatyw min. pszczelarzy, zwiekszono dofinansowanie
do stacji oceny odmian, organizuje konkurs soltyséw. Na zakonczenie zyczyt wszystkim
zdrowia, odnalezienia sig w nowej rzeczywistosci, a wszystkim rolnikom zyczyt szczesliwych
zniw, owocnych zbioréw.

Przewodniczacy rady podziekowat panu radnemu Arturowi Konarskiemu za udziat
w dzisiejszej sesji.

Do podzigkowan przytgczyt sie réwniez pan burmistrz.

Pkt. 8. Przyjecie informacji o stanie mienia komunalnego.

Pan burmistrz oméwit informacje o stanie mienia komunalnego ( informacja stanowi
zafacznik nr 12 do protokotu). Pan burmistrz zauwazyt, ze gmina nie posiada zbyt duzego
mienia przeznaczonego do sprzedazy, a jezeli tak jest to rada podejmuje decyzje z duzg
rozwagg i sg to zwykle nieuzytki lub czesci nieruchomosci. Jeste$my zainteresowani
odkupem kilku dziatek. Mamy atrakcyjne dziatki o pow. 13 ha przy zalewie w Wodzistawiu
oraz tereny inwestycyjne o pow. 3 ha na Brzeziu z ktdrej trzeba wydzieli¢ cze$é dziatki na
wieze telekomunikacyjne i wtedy gdy bedzie decyzja rady bedzie mozliwo$é ich sprzedazy
lub dzierzawy na cele inwestycyjne. Pan burmistrz poinformowat, ze porzadkujemy mienie
Skarbu Panstwa i mienie gminne tam gdzie jest bezumowne uzytkowanie Iub
komunalizowane jest mienie bedace w rekach Skarbu Panstwa. Porzadkowane sg réwniez
stany prawne drog

Pytan ani uwag dot. informacji o stanie mienia komunalnego nie byto.

Przewodniczacy rady poinformowat, ze informacja byta omawiana na posiedzeniu Komisji
Rozwoju Gospodarczego i Finanséw i otrzymato pozytywna opinie- opinia stanowi zatacznik
nr 13 do protokotu.

Przewodniczgcy rady zarzadzit przeprowadzenie jawnego gtosowania imiennego- zatacznik
nr 14 do protokotu.

W gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gtosowato 13 radnych, przeciw 0, wstrzymujacych
sie 0.

Przewodniczacy rady stwierdzil, ze informacja o stanie mienia komunalnego zostata
przyjeta.

Pkt. 9. Przyjecie sprawozdania z realizacji budzetu Gminy Wodzistaw za 2021 rok
i udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Wodzistaw.

a) informacja Burmistrza Miasta i Gminy Wodzistaw na temat wykonania budzetu gminy za
2021 rok,
Informacje przedstawit pan burmistrz ( informacja stanowi zatacznik nr 15 do protokotu).

b) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach o sprawozdaniach
z wykonania budzetu Gminy Wodzistaw za 2020 rok,

- skarbnik gminy przedstawita Uchwate Nr 66/2022 || Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Kielcach z dnia 22 kwietnia 2022 roku w sprawie opinii
o sprawozdaniach z wykonania budzetu Miasta i Gminy Wodzistaw za 2021 rok ( uchwata
stanowi zatacznik nr 16 do protokotu).
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C) opinia Komisji Rewizyjnej,

- pani Joanna Krzemien Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej przedstawita uchwate nr 1/2022
komisji z dnia 14 czerwca 2022 roku w sprawie opinii o wykonaniu budzetu Gminy
Wodzistaw za 2021 rok i udzielenia absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Wodzistaw
z wykonania budzetu za 2021 rok ( uchwata stanowi zatacznik nr 17 do protokotu),

d) opinia Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Kielcach na temat wniosku Komisji Rewizyjnej,
- pani Joanna Krzemieri Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawit uchwate
nr 91/2022 I Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Kielcach z dnia
15 czerwca 2022 roku w sprawie opinii 0 wniosku Komisji Rewizyjne;j Rady Miejskiej
w Wodzistawiu  w sprawie absolutorium ( uchwata stanowi zatacznik nr 18 do protokotu),
Pytan ani uwag nie byto.

e) podjecie uchwat w sprawie :

- zatwierdzenia  sprawozdania  finansowego wraz ze sprawozdaniem
z wykonania budzetu Gminy Wodzistaw za 2021 rok, projekt uchwaty przedstawita pani
skarbnik (projekt stanowi zatacznik nr 19 do protokotu).

Pytan ani uwag nie byto.

Przewodniczacy rady zarzadzit przeprowadzenie jawnego gtosowania imiennego- zalacznik
nr 20 do protokotu.

W gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gtosowato 12 radnych, przeciw 1, wstrzymujgcych
sie 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzif, ze rada miejska wiekszo$cig gfoséw podjefa
uchwate — Nr XLIV/420/2022 - w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Gminy Wodzistaw za 2021 rok.

- absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy Wodzistaw z wykonania budzetu za
2021 rok, projekt uchwaty przedstawita pani skarbnik (projekt stanowi zatacznik nr 21 do
protokotu).

Przewodniczacy rady poinformowat, ze uchwate w sprawie absolutorium rada podejmuje
bezwzgledng wigkszo$cig gtosow.
Pytan ani uwag nie byto.

Przewodniczacy rady zarzadzit przeprowadzenie jawnego glosowania imiennego- zatacznik
nr 22 do protokotu.

W gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gltosowato 12 radnych, przeciw 1, wstrzymujgcych
sie 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, Ze rada miejska podjela uchwale
- Nr XLIV/421/2022 - w sprawie absolutorium dla Burmistrza Miasta i Gminy
Wodzistaw z wykonania budzetu za 2021 rok.

Gtos zabrat pan burmistrz i podziekowat zaréwno za udzielenie wotum zaufania jak i za
absolutorium pomimo, uwag ktére tak naprawde sg cenne bardzo sie z tego faktu cieszy.
Zauwazyt, ze nie bylo by o mozliwe gdyby nie wsparcie softyséw, pracownikow
merytorycznych urzedu, pani sekretarz i pani skarbnik. Cieszy sie z pozyskanych $rodkéw
i zapewnit, ze bedzie robit jeszcze wigcej. Jest dumny z tego co juz udato sie wykonaé ale
jest wiele zadan przed nami i rozstrzygnie¢ przetargéw. Podziekowat za wsparcie,
zyczliwos$é, jak i krytyczny glos.
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Pkt.10. Podjecie uchwat w sprawie:

Przewodniczacy rady poinformowat, ze projekty uchwat byty omawiane na posiedzeniu
Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finanséw i otrzymaty pozytywne opinie- opinie stanowig
zatacznik nr 23 i 24 do protokotu.

a) projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu i w budzecie Miasta i Gminy Wodzistaw na
2022 rok, projekt uchwaly przedstawita pani skarbnik (projekt stanowi zatacznik nr 25 do
protokotu).

Pytan ani uwag nie byto.

Przewodniczacy rady zarzadzit przeprowadzenie jawnego gtosowania imiennego- zatacznik
nr 26 do protokotu.

W gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gtosowato 13 radnych, przeciw 0, wstrzymujgcych
sie 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzif, ze rada miejska podjefa uchwate — Nr XLIV/422/2022
- W sprawie zmian budzetu i w budzecie Miasta i Gminy Wodzistaw na 2022 rok.

b) projekt uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta i Gminy
Wodzistaw na lata 2022-2032, projekt uchwaty przedstawita pani skarbnik (projekt stanowi
zatacznik nr 27 do protokotu).

Pytar ani uwag nie byto.

Przewodniczgcy rady zarzadzit przeprowadzenie jawnego gtosowania imiennego- zatacznik
nr 28 do protokotu.

W gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gtosowato 13 radnych, przeciw 0, wstrzymujgcych
sie 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze rada miejska podjeta uchwate — Nr XLIV/423/2022
- W sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta i Gminy Wodzistaw na
lata 2022-2032.

¢) projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Jedrzejowskiego na
organizacjg XVIII Dozynek Powiatowych, projekt uchwaty przedstawita pani skarbnik (projekt
stanowi zatgcznik nr 29 do protokotu).

Pytan ani uwag nie byto.

Przewodniczacy rady zarzgdzit przeprowadzenie jawnego gtosowania imiennego- zatgcznik
nr 30 do protokotu.

W glosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gtosowato 13 radnych, przeciw 0, wstrzymujgcych
sie 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzif, ze rada miejska podjeta uchwate — Nr XLIV/424/2022
- w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Jedrzejowskiego na
organizacje XVIll Dozynek Powiatowych.

d) projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XXIX/284/2021 Rady Miejskiej
w Wodzistawiu z dnia 25 marca 2021 roku w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie
przetargu ustnego nieograniczonego nieruchomosci potozonej na terenie Gminy Wodzistaw,
projekt uchwaty przedstawita pani sekretarz (projekt stanowi zatgcznik nr 31 do protokotu).

Pytan ani uwag nie byto.
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Przewodniczacy rady zarzadzit przeprowadzenie jawnego gtosowania imiennego- zatacznik
nr 32 do protokotu.

W gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za gtosowato 13 radnych, przeciw 0, wstrzymujacych
sie 0.

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze rada miejska podjeta uchwate — Nr XLIV/425/2022
- W sprawie zmiany uchwaly Nr XXIX/284/2021 Rady Miejskiej w WodZzistawiu z dnia
25 marca 2021 roku w sprawie wyrazenia zgody na sprzeda: w trybie przetargu
ustnego nieograniczonego nieruchomosci pofozonej na terenie Gminy Wodzisfaw,

e) projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci w trybie
bezprzetargowym potozonej na terenie Gminy Wodzistaw w miejscowosci Przyteczek,
projekt uchwaty przedstawita pani sekretarz (projekt stanowi zatacznik nr 33 do protokotu).
Pytan ani uwag nie byto.

Przewodniczacy rady zarzadzit przeprowadzenie jawnego glosowania imiennego- zatacznik
nr 34 do protokotu.

W gtosowaniu brato udziat 13 radnych. Za glosowato 12 radnych, przeciw 1, wstrzymujgcych
sie 0.

Przewodniczgcy Rady stwierdzit, ze rada miejska podjelta uchwate — Nr XLIV/426/2022
- W sprawie wyraZenia zgody na sprzedaz nieruchomosci w trybie bezprzetargowym
potozonej na terenie Gminy Wodzistaw w miejscowosci Przyteczek.

Pkt. 11. Wolne wnioski i informacje, sprawy rézne.

Softys wsi Sielec poruszyt temat ruin starej lesniczéwki w Sielcu i przypomniat, ze byt nakaz
rozbiérki wydany przez nadzér budowlany, wiasciciel miat rozebraé budynek ale nic w tym
kierunku nie zrobit. Teren nie jest zabezpieczony jak réwniez studnia znajdujgca sig¢ na tej
posesji co stwarza niebezpieczenstwo zwlaszcza dla dzieci, ktore tam chodza. Pan softys
w obawie o nieszczgs$cie jakie sig tam moze wydarzy¢ prosit o podjecie interwencji.

Pan burmistrz zapewnit , ze podejmie interwencje w Powiatowym Inspektoracie Nadzoru
Budowlanego, a to cie bedzie dato zrobi sie rekami referatu.

Radny Adam Zieleniec zwrécit sig do pana burmistrz z pytaniem, czy wszystkie Kota
Gospodyn Wiejskich moga korzystaé z finansowania przez gmine wyjazdow wycieczkowych,
pielgrzymkowych oraz positkéw podczas tych wyjazdéw czy tez dot. to tylko mieszkarcow
wsi Niegostawice.

Pan burmistrz zauwazyt, ze po okresie pandemii nastepuje integracja KGW, stowarzyszen
i mieszkancéw i na tyle ile bedziemy mogli wesprze¢ nikt nie zostanie bez wsparcia
finansowego. W takich wyjazdach uczestniczg dzieci co jest korzystne i profilaktyczne. Pan
burmistrz dodat, ze w tym roku bedg jeszcze dodatkowe $rodki finansowe.

Przewodniczgcy rady zwrdci sig z pytaniem do pani skarbnik, czy mamy jeszcze duzo
srodkow na taki cel.

Pani skarbnik wyjasnita, ze w dniu dzisiejszym rada prowadzita do budzetu dodatkowe $rodki
w wysokosci 24.495zt., ktdére przeznaczono na przeciwdziatanie alkoholizmowi. Dyspozycje
w sprawie kolejnych $rodkéw bedzie mozna podjaé po wplacie trzeciej raty.
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Wiecej pytar ani uwag nie byto.
Pkt. 12. Zamkniecie obrad ses;ji.

Po wyczerpaniu porzgdku obrad i gloséw w dyskusji Przewodniczacy Rady Miejskiej
w Wodzistawiu pan Leszek Krzelowski podzigkowat wszystkim za udziat w sesji i zamknat
obrady wypowiadajgc formute —, Wysoka Rado! — zamykam czterdziestg czwartg, sesje
Rady Miejskiej w Wodzistawiu obecnej kadencji’. Na tym protokét zakoriczono i podpisano.
Nagranie sesji stanowi zatacznik nr 35 do protokotu.

Protokolant Przewodniczacy Rady Miejskiej
%ﬁ w Wodzistawiu/) ..

/ Aleksan mska / (VA 7%
/ Leszek Krzelowski /




